clusive des caches du Pentium 4). Physi-
quement, on reconnait parfaitement ces
nouveaux P4 aux maillages des conden-
sateurs au dos du processeur. En y re-
gardant de plus prés, ceux-ci sont
strictement identiques a ceux qu'on trou-
ve sur les... Xeon !

Mais quel type de carte mére est
compatible avec ce processeur ? Nous
avons tenté |'expérience sur une telle
carte, la P4C800. Non seulement la carte
boote sans aucun probléme, mais, par la
suite, aucun probléme de stabilité n'a été
déploré... L'étage d'alimentation de la
P4C800 ne bronche donc pas... Vous
voyez ou nous voulons en venir ? La ques-
tion n'est pas de savoir combien consom-
me le Pentium 4 EE, mais la question est
de savoir si un CPU en 0.13 pm équipé
de 2 Mo de L3 plus 512 Ko de L2
consomme plus ou moins qu'un CPU
gravé en 90 nm avec 1 Mo de L2. La ré-
ponse est claire. Avec plus de 110 W, le
P4 EE consomme bien plus qu'un Pres-
cott et fonctionne pourtant sans problé-
me avec la P4C800. Positionné sur un

Le Pentium 4
Extreme Edition
fonctionne sans
probléme sur les
cartes meres exis-
tantes a base de
chipset i865/i875.
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marché Hardware Gamer, le Pentium 4 EE
devrait étre disponible d'ici deux mois
pour faire patienter les clients fortunés
jusqu'a la sortie du Prescott. Nous avons
tenté de monter ce processeur sur plu-
sieurs cartes meres (Abit IC7, Asus
P4P800, MSI 865PE), aucune n'a posé
de probleme avec le dernier BIOS frai-
chement flashé.

Software : 32 ou 64 bits ?

Avec l'arrivée des Athlon 64, beau-
coup de journalistes ont pu avoir entre les
mains une préversion de Windows XP for
AMD64. Supportant les programmes natif
x86-64 en plus des classiques logiciels
32 bits, Windows XP 64 Edition devrait ar-
river dans les bacs d'ici début 2004.
S'installant comme un Windows clas-
sique, Windows XP 64 bits Edition est ac-
tuellement en version Preview, c'est-a-dire
Pre-Beta. Les builds circulant actuelle-
ment sont les 1033 et 1039.

Une fois installé, il est important de
préciser que la version 64 bits de Windows
ne supporte que les pilotes 64 bits. Inuti-
le donc de tenter d'installer les derniers
Catalyst ou les derniers Detonators. A
notre connaissance, seuls quelques rares
pilotes AMD64 sont actuellement dispo-
nibles. On peut citer les Detonators 50.30,
quelques pilotes nForce3 ainsi qu'un pi-
lote Broadcom. Au passage vers Windows
64, il est fort probable que les vieux péri-
phériques restent sur le carreau, suite a
I'arrét du développement de tels pilotes.

Commengons donc nos tests synthé-
tiques par un bon vieux Sandra Max3 !
en mode CPU Benchmark. Indexé quasi
uniquement sur la fréquence, Sandra
donne, ici, un résultat décevant pour la
gamme AMDG64. L'Athlon 64 FX-51 ob-
tient ici un résultat proche de I'Athlon XP
3200+.Treés logique puisque les deux pro-
cesseurs sont cadencés a 2,2 GHz et
disposent d'un core d'exécution iden-
tique. Sur ce benchmark qui ne fait appel
ni a la mémoire, ni au cache, les scores
sont donc logiquement trés proches.

A l'identique, on constate que le Pen-
tium 4 et le Pentium 4 EE avec ses 2 Mo
de L3 obtiennent un résultat strictement
identique pour la méme raison. Passons
maintenant au test Multimédia du méme
benchmark. Méme classement ici ou I'on
constate que tous les CPU basés sur le
core d'exécution du K7 terminent a la trai-
ne. Les conclusions sont ici strictement
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Plates-formes
de test

Plate-forme Athlon 64 : Athlon 64 3200+
(2.0 GHz) sur Asus K8V (K8T800),
Radeon 9700 Pro

Plate-forme Athlon 64 FX : Athlon 64 FX-51
(2.2 GHz) sur Asus SK8N (nForce3 Pro
150), Radeon 9700 Pro

Plate-forme Opteron : Opteron 244 et 246
(1.8 GHz et 2.0 GHz) sur Asus SK8N
(nForce3), Radeon 9700 Pro

Plate-forme Athlon XP : Athlon XP 3000+
et 3200+ (2.1 et 2.2 GHz) sur Asus ATN8X
(nForce2 Ultra), R9700 Pro

Plate-forme Pentium 4 : Pentium 4 3.0 et
3.2 C GHz sur Asus P4C800 (i875P),
Radeon 9700 Pro

Plate-forme Pentium 4 EE : Pentium 4 3.2
GHz Extreme Edition/w 2M L3 cache sur
Asus P4C800 (i875P), R9700 Pro

Carte vidéo : Radeon 9700 Pro (AIW)
dotée des Catalyst 3.6.

Mémoire : 2xCorsair 3200LL de 256 Mo
Alimentation : Enermax EG365.

identiques au benchmark CPU. Bien qu'in-
téressant pour tester les performances du
core d'exécution pur, ce test n'en reste
pas moins un test synthétique qui ne re-
flete pas les véritables performances glo-
bales du processeur.

Terminons-en avec Sandra par le
classique test mémoire qui, méme si nous
I'avons laissé en Buffered, donne tout de
méme une indication intéressante sur les
performances mémoire. On constate ici
le gain procuré par une architecture Dual
Channel par rapport aux Single Channel.
Si Pentium 4 et Athlon 64 FX sont dans
un mouchoir de poche avec I'Opteron en
Iéger retrait, I'Athlon 64 reste cantonné a
la bande passante mémoire de son
unique canal DDR-400 : 3,2 Go/s. Visi-
blement d'une trés grande efficacité, le
controleur mémoire interne de I'Athlon 64
3200+ offre une bande passante proche
du maximum théorique. Malgré les
1000 MHz de retard, I'Athlon FX-51 méne
ici la danse, suivi de trés prées par le Pen-
tium 4 3,2 GHz 'EE' puis par sa version
classique. A peine une seconde derriére,
on trouve I'Athlon 64 3200+ qui offre des
performances enfin dignes de son P-Ra-
ting.

Si les Athlon XP restent a la traine, il
faut ici saluer les performances de I'Ath-
lon 64 3200+ qui parvient quasiment a
se hisser au niveau d'un Pentium 4
3,2 GHz. De méme, les excellentes per-
formances de I'Athlon 64 FX-51 et du
Pentium 4 3,2 GHz 'EE' ne sont en
concurrence que sur leurs prix respectifs.
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